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Resumo

A presente monografia subordina-se ao seguinte tema: “A falta de obrigatoriedade da presenca do arguido
no julgamento em processo sumarissimo na ordem juridica mogambicana”. A presente pesquisa tem como
objectivo principal: Analisar quais sdo os efeitos da falta da obrigatoriedade da presenca do arguido no julgamento
em processo sumarissimo. Assim sendo, a nossa inquietagdo verifica-se nos casos em que nota-se a crescente falta
de eficiéncia do Estado mogambicano face aos aspectos ligados ao direito de defesa do arguido pela falta de
obrigatoriedade da presenca deste nas audiéncias de discussdo e julgamento quando se trata de processos na forma
sumarissima. Neste caso, o direito a defesa ¢ o principal violado, na medida em que o direito a defesa ndo poder
se fazer sentir nos casos em que o arguido ndo esteja presente no julgamento e uma vez que com a sua presenca
no julgamento e as respostas que este vai dando pessoalmente ao tribunal consubstanciar também num meio de
defesa do mesmo. O problema da pesquisa cinge-se no facto de ndo ser obrigatdria a presenga do arguido no
julgamento em processo sumarissimo. No entanto, o Estado garante o acesso dos cidaddos aos tribunais e garante
aos arguidos o direito de defesa. Diante desta problematica e com a presente monografia pretendemos responder
a seguinte questdo de partida: a falta da obrigatoriedade da presen¢a do arguido em sede da audiéncia de
Julgamento em processo sumarissimo ndo seria uma violagdo do direito de defesa plena do arguido? Para feitura
da presente monografia, o pesquisador valeu-se do método de abordagem dedutivo dada a natureza da pesquisa e
o critério para delinea-la obedeceu ao enfoque qualitativo, atentos ao facto de que a pesquisa ndo visa apresentar
dados quantificados. Com a pesquisa obtivemos os seguintes resultados: a falta de obrigatoriedade da presenca do
arguido no julgamento em processo sumarissimo, viola claramente o direito a defesa plena do arguido, consagrado
na nossa Constitui¢do da Republica e que comparativamente com os outros ordenamentos juridicos como € o caso
de Portugal, Angola ¢ Brasil, nota-se que o direito a defesa ¢ meramente protegido, na medida em que legalmente
¢ obrigatdria a presenga do arguido no julgamento em processo penal sem distingdo da forma do processo, e, esta
obrigatoriedade verifica-se em todos actos processuais. Neste contexto, ha necessidade urgente de adopgéo de
mecanismos mais claros de protec¢do da Constituicdo da Reptblica, e que se sejam tomadas as providéncias
necessarias com vista a combater a violagdo deste direito fundamental, devendo-se, para o efeito, desencadear
mecanismos legais junto do legislador constituinte com vista a salvaguardar o direito de defesa plena do arguido
no julgamento em processo sumarissimo.

Palavras-chave: Arguido; Julgamento; Processo Sumarissimo.



Abstract

This monograph is dedicated to the following theme: “The lack of mandatory presence of the accused at
the trial in a summary process in the Mozambican legal system”. The main objective of this research is to: Analyze
the effects of the lack of mandatory presence of the accused at the trial in a summary process. Therefore, our
concern can be seen in cases in which there is a growing lack of efficiency on the part of the Mozambican State in
relation to aspects linked to the defendant's right to defense due to the lack of mandatory presence of the latter at
discussion and trial hearings when it comes to of processes in summary form. In this case, the right to defense is
the main thing violated, insofar as the right to defense cannot be felt in cases where the accused is not present at
the trial and since with his presence at the trial and the responses that This will personally give the court the
opportunity to substantiate it as a means of defense. The problem with the research lies in the fact that the presence
of the accused at the trial in a summary process is not mandatory. However, the State guarantees citizens' access
to the courts and guarantees defendants the right to defense. Faced with this problem and with this monograph, we
intend to answer the following starting question: wouldn't the lack of mandatory presence of the accused at the
trial hearing in a summary process be a violation of the accused's right to full defense? To create this monograph,
the researcher used the deductive approach method given the nature of the research and the criteria for outlining it
followed a qualitative approach, paying attention to the fact that the research does not aim to present quantified
data. With the research we obtained the following results: the lack of mandatory presence of the accused at the
trial in a very summary process, clearly violates the right to full defense of the accused, enshrined in our
Constitution of the Republic and which in comparison with other legal systems such as of Portugal, Angola and
Brazil, it is noted that the right to defense is merely protected, insofar as it is legally mandatory for the defendant
to be present at the trial in criminal proceedings without distinction of the form of the process, and this obligation
occurs in all procedural acts. In this context, there is an urgent need to adopt clearer mechanisms to protect the
Constitution of the Republic, and for the necessary measures to be taken with a view to combating the violation of
this fundamental right, and for this purpose, legal mechanisms must be initiated with the constituent legislator with
a view to safeguarding the defendant's right to full defense in the trial in a summary process.

Key-words: Defendant; Judgment; Summary Process.
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Introducio

A presente monografia tem como tema A FALTA DE OBRIGATORIEDADE DA
PRESENCA DO ARGUIDO NO JULGAMENTO EM PROCESSO SUMARISSIMO NA
ORDEM JURIDICA MOCAMBICANA.

O tema de pesquisa ora apresentado tem o seu enquadramento no Direito Publico, na
area do Direito Processual Penal por um lado, e do Direito Constitucional, por outro; visa
abordar sobre a falta de obrigatoriedade da presenca do arguido no julgamento em processo
sumarissimo, no ordenamento juridico mo¢ambicano. Neste contexto, seréd feita uma analise da
referida legislacdo, principalmente, no que tange a falta de obrigatoriedade da presenca do

arguido no julgamento em processo sumarissimo, no ordenamento juridico vigente.

Este tema ¢ importante a nivel académico e também releva grande contributo ao nivel
social e juridico. Dai que esta pesquisa ird mostra-se de notavel relevancia, que um dos direitos
inerentes a este estatuto ¢ o direito a informagdo, que decorre dos principios do processo
equitativo e da possibilidade de defesa efectiva, que tem como consequéncia ndo poder ser
admitida a constituicdo de arguido sem a comunica¢do imediata dos factos que lhe sdo

imputados e dos meios de prova que suportam a imputagao.

A necessidade de escolha do presente tema déi-se em razdo do desafio que este
representa na actualidade, mas acima de tudo pela importancia que o0 mesmo tem na sociedade

contemporanea buscando uma solucao adequada ao problema suscitado na presente pesquisa.

Socialmente e juridicamente, a pesquisa contribui para a efectividade da salvaguarda
dos direitos fundamentais com maior particularidade para os direitos de protec¢do do arguido
perante o julgamento em processo sumarissimo. Pessoalmente, a pesquisa ird encerrar
questionamentos do pesquisador relativamente a efectivagdo na aplicacdo do Principio do

direito a defesa garantida ao arguido.

Afirma, a este respeito, Germano Marques da Silva citado por LATAS': “A esséncia do

contraditorio ¢ a dialéctica que se consubstancia no poder que ¢ dado a acusagdo e a defesa de

L LATAS, Anténio Jodo, et al, Direito Penal e Processual Penal (Tomo I), Projecto Apoio ao Desenvolvimento
dos Sistemas Judiciarios (no dmbito do Programa PIR PALOP II — VIII FED) Formacéo ¢ ontinua para
Magistrados, INA, 2007, p. 284
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aduzir as suas razdes de facto e de direito, de oferecer as suas provas, de controlar as provas
por si oferecidas e de discretear sobre o resultado de umas e outras. Este principio so se realiza,
pois, com a participagdo activa da acusacgdo e da defesa na produgdo da prova, o que pressupde

a necessaria presenca do arguido na audiéncia.”

Dai surge o problema pois, com a crescente falta de eficiéncia do Estado mogambicano
em fazer face aos aspectos ligados ao direito de defesa do arguido pela falta de obrigatoriedade
deste nas audiéncias de discussdo e julgamento quando se trata de processos na forma
sumarissima. Neste caso o direito como a defesa, é o principal violado, na medida em que o
direito a defesa ndo poder se fazer sentir nos casos em que o arguido ndo esteja presente no
julgamento e uma vez que com a sua presenga no julgamento e as respostas que este vai dando

pessoalmente ao tribunal consubstanciar também num meio de defesa do mesmo.

Para a presente pesquisa, a problematizacao cinge-se pelo facto de ndo ser obrigatoria a
presenca do arguido no julgamento em processo sumarissimo. No entanto, o Estado garante o
acesso dos cidaddos aos tribunais e garante aos arguidos o direito de defesa. Uma vez que o
legislador constituinte garante ao arguido o direito de defesa e, que este direito ¢ inviolavel no
processo penal, coloca-se assim a seguinte questdo-problema: a falta da obrigatoriedade da
presenca do arguido em sede da audiéncia de julgamento em processo sumarissimo nao

seria uma violacao do direito de defesa plena do arguido?

A presente pesquisa tem como objectivo geral: Analisar quais sao os efeitos da falta da
obrigatoriedade da presenca do arguido no julgamento em processo sumarissimo. E nesta
pesquisa temos como objectivos especificos: descrever a evolugdo histdrica do direito a defesa
do arguido; identificar as consequéncias da auséncia do arguido em sede de audiéncias de
julgamento em processo sumarissimo; comparar os regimes juridicos da presenca do arguido
no julgamento, em Angola, Portugal e Brasil com o regime juridico aplicado em Mogambique;

e por fim, propor mecanismos necessarios a aplicar para garantir o direito a defesa do arguido.

Assim, colocam-se as seguintes hipoOteses: o direito a defesa ndo ¢ violado pela
obrigatoriedade da presenca do arguido no julgamento; o direito a defesa ¢ violado pela falta
de obrigatoriedade da presenga do arguido no julgamento; e em processo penal, o direito a

defesa ¢ invioldvel e ¢ garantido a todo o arguido.



O principio da ampla defesa surge como uma garantia a um determinado destinatario,
nomeadamente o arguido. E a defesa pode ser subdividida em: defesa técnica (defesa processual
ou especifica); e legitima defesa (defesa material ou genérica) que ¢ exercida nomeadamente

pelo proprio arguido.

O direito penal ¢ o ramo do sistema juridico que protege os bens juridicos mais
importantes da sociedade. Esses bens juridicos sdao seleccionados por meio de politicas
criminais publicas que identificam, ao longo de um determinado periodo, quais bens e valores
sdo mais relevantes para o ser humano e a sociedade e devem ser apoiados por este ramo

juridico.

Um arguido ¢ alguém sobre quem recai a suspeita de ter participado, ou comparticipado,
na pratica de um ou mais crimes, contra-ordenac¢des ou infracgdes’. A constituicio de arguido,
tem por objectivo criar um mecanismo de defesa processual, sob o principio constitucional da
presuncao de inocéncia. Porém, na pratica, isso acaba estigmatizando socialmente essa pessoa.
O arguido beneficia de um estatuto particular, nomeadamente um conjunto de direitos, que lhe

sdo explicados durante a sua constituicdo formal.

Ter uma defesa ampla ndo significa, evidentemente, ter uma possibilidade de defesa que
ultrapasse o limite do grau de participacdo que deve ser concedido ao acusado para que ele
possa efectivamente influenciar o julgamento e evitar que sua esfera juridica seja comprometida
ou invadida de maneira inadequada ou desnecessaria. Por defesa ampla entendemos o contetido
da defesa necessaria para que o arguido possa opor-se ao pedido de protec¢do judicial (pedido

de decisdo) e a utilizagdo de medidas de execucdo inadequadas ou demasiado duras.

Em matéria penal, o direito a defesa e a audi¢ao ¢ inviolavel e todos os arguidos devem
ser rigorosamente garantidos. A livre escolha de um advogado de defesa para auxilia-los em
qualquer fase e ato do processo penal ¢ um direito garantido a todo acusado. A defesa, nos
processos penais modernos, constitui um valor que transcende a conveniéncia de o acusado se
projectar na perspectiva de uma administracdo justa da justica. Por esta razdo, o defensor nao

actua como representante do arguido, sendo as suas fungdes mais amplas.

2 Cfr.n° 2 do art. 5, do CPP.



Para a realizagdo da presente monografia, o pesquisador valeu-se do método de
abordagem dedutivo dada a natureza da pesquisa e o critério para delined-la obedeceu ao

enfoque qualitativo, atentos ao facto de que a pesquisa ndo visa apresentar dados quantificados.

Como estrutura da presente monografia, primeiro temos: para além da introdugdo, os
elementos pré-textuais que compdem esta pesquisa; no primeiro capitulo temos a apresentagao
de forma sintética a metodologia usada para a concretizagdo desta pesquisa; no segundo
capitulo temos o referencial teorico sobre a falta de obrigatoriedade da presenca do arguido no
julgamento em processo sumarissimo na ordem juridica mogambicana; terceiro capitulo desta
pesquisa, temos o direito compara sobre a falta de obrigatoriedade da presenca do arguido no
julgamento em processo sumarissimo na ordem juridica mogambicana; no quarto capitulo desta
pesquisa temos a apresentacao e analise sobre a falta de obrigatoriedade da presenga do arguido
no julgamento em processo sumarissimo na ordem juridica mogambicana; e, por fim, a pesquisa
encerra com a apresentacdo das consideracdes finais e sugestdes, e as respectivas referéncias

bibliograficas.



1. CAPITULO I: PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS SOBRE A FALTA DA
OBRIGATORIEDADE DA PRESENCA DO ARGUIDO NO JULGAMENTO
EM PROCESSO SUMARISSIMO NA ORDEM JURIDICA MOCAMBICANA

Neste capitulo, incluem tanto os tipos de pesquisa quanto as técnicas de colecta e analise
de dados. Também incluem os procedimentos éticos para pesquisas que envolvem seres
humanos. Indicam como realizar a pesquisa, especificando suas etapas e os procedimentos que

serdo adoptados em cada uma delas.?

1.1 Metodologia de pesquisa

A investigagdo cientifica depende de um conjunto de procedimentos intelectuais e
técnicos para atingir os seus objectivos: os métodos cientificos. O método cientifico ¢ o
conjunto de processos ou operagdes mentais que devemos empregar na investigagdo. Esse ¢ o
raciocinio adoptado no processo de pesquisa. Neste capitulo apresentaremos ¢ justificaremos

nossa opcao metodologica nesta pesquisa.

1.1.1 Método de estudo quanto a abordagem

De acordo com LAKATOS e MARCONI, o método se caracteriza por uma abordagem
mais ampla, em nivel de abstrac¢do mais elevado, dos fendémenos da natureza e da sociedade.
E, portanto, denominado método de abordagem, que engloba o indutivo, o dedutivo, o

hipotético-dedutivo e o dialéctico.

Todavia, na presente abordagem o método utilizado ¢ o método dedutivo. O método
dedutivo, de acordo com o entendimento classico, ¢ o método que parte de premissas gerais e,
a seguir, desce para premissas particulares. A partir de principios, leis ou teorias consideradas
verdadeiras e indiscutiveis, prediz a ocorréncia de casos particulares com base na logica. “Parte
de principios reconhecidos como verdadeiros e indiscutiveis e possibilita chegar a conclusdes

de maneira puramente formal, isto ¢, em virtude unicamente de sua logica”.*

* SEVERINO, Anténio Joaquim, Metodologia do Trabalho Cientifico, 23* Ed. 2* Reimp., Sio Paulo: Cortez,
2007, P. 103.
4 GIL, Anténio Carlos, Métodos e Técnicas de Pesquisa Social, 6* Edi¢io, Sio Paulo: Atlas, 2008, p. 9.



A justificagdo da aplicagdo do método de abordagem dedutiva na presente pesquisa
verifica-se em func¢do ldgica apresentada na presente pesquisa, uma vez que, partimos do
entendimento generalizado sobre o tema em apreciacdo, sobretudo, no que diz respeito ao
tratamento do direito de protec¢ao dos filhos por pais trabalhadores, bem como a nivel de outros
ordenamentos juridicos e procuramos particularizar no caso do ordenamento juridico

mogambicano’.

1.1.2 Método de estudo quanto aos procedimentos

Este estudo caracteriza-se como sendo uma pesquisa do tipo exploratéria, a abordagem
adoptada para delimitd-lo é de natureza qualitativa®. Tanto a abordagem quanto o tipo de
pesquisa justificam-se neste estudo em funcdo de se buscar maior entendimento acerca do
problema de pesquisa, assim como busca obter maior conhecimento dos aspectos que nao
podem ser facilmente observados e medidos de forma directa, tais como sentimentos,

pensamentos, intengdes € comportamentos’.

Quanto aos procedimentos técnicos, ou seja, a forma como obtemos os dados
necessarios a realizagdo da pesquisa, a pesquisa € bibliografica. A pesquisa ¢ bibliografica
quando ¢ elaborada a partir de material ja publicado, composto principalmente por: livros,
periodicos, publicagdes periddicas e artigos cientificos, jornais, boletins, monografias,
dissertacdes, teses, material cartografico, Internet, com o objectivo de colocar o pesquisador

em contacto directo com todo o material j4 escrito sobre o tema da pesquisa.

1.1.3 Técnicas ou instrumentos de colecta de dados

Os instrumentos/técnicas de recolha e analise de dados constituem um momento
decisivo®, dado que, parte da validade cientifica dos resultados, resultam do modo como estes

sdo organizados e aplicados’.

> LAKATOS, E. M.; MARCONI, M. de A., Fundamentos de metodologia cientifica, Fundamentos de
metodologia cientifica, 6° ed., 5" reimpressao, Sao Paulo: Atlas, 2007, p. 107.
® Ibdem., p. 73.
7 GIL, Anténio Carlos, Como Elaborar Projectos de Pesquisa, Sio Paulo, Atlas, 1991, p. 311.
8 CANASTRA, F., HAANSTRA F. & VILANCULOS, M., Manual de Investiga¢io Cientifica da Universidade
Catolica de Mocambique, Instituto Integrado de Apoio a Investigacao Cientifica, 2.* Edi¢do, Beira, 2015, p. 13
9 OLIVEIRA, Silvio Luis de, Metodologia aplicada ao Direito, Editora Afiliada, Sao Paulo, 2002, pp 59 e 61.
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Do ponto de vista de procedimentos técnicos o esfor¢o de colecta dos dados foi realizado
através da pesquisa documental, uma vez que os dados serdo colectados a partir de material ja
publicado, constituido principalmente de livros, trabalhos académicos e com material
disponibilizado na Internet. Uma vez que estamos diante de uma pesquisa qualitativa, o

ambiente natural é a fonte directa para colecta de dados e o pesquisador ¢ o instrumento-chave!?.

1.1.4 Técnicas de apresentac¢io e analise de dados

Como a pesquisa ¢ qualitativa e visa compreender os processos de construcao social da
realidade significada pelos atores estudados, geralmente utilizamos o modelo de analise de
conteudo, o que nao sera diferente nesta pesquisa. O modelo de analise de contetido consiste
essencialmente na compreensdo dos processos de construcdo social da realidade significada

pelos atores estudados (abordagem qualitativa).

Para discussdao dos resultados obtidos, optou-se pelo uso da triangulagdo das
informagdes que se conseguird ao longo da pesquisa. Esta € o processo de comparacdo entre
dados oriundos de diferentes fontes no intuito de tornar mais convincentes e precisas as

informacdes obtidas!''.

0 LAKATOS, E. M.; MARCONI, M. de A. Fundamentos de metodologia cientifica, Ob. Cit., pp. 76-78.
1 MARCONI, Marina de Andrade; LAKATOS, Eva Maria, Metodologia Cientifica para o Curso de Direito,
Atlas, Sado Paulo, 2000, p. 52
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2. CAPITULO 1II: REFERENCIAL TEORICO SOBRE A FALTA DA
OBRIGATORIEDADE DA PRESENCA DO ARGUIDO NO JULGAMENTO
EM PROCESSO SUMARISSIMO NA ORDEM JURIDICA MOCAMBICANA

2.1 O Estado de Direito

Primeiramente, ha que dizer que a ideia de Estado ¢ recente; mais ainda, mesmo o que
recentemente se tem dito de Estado é como tal em todo o lado. Assim sendo, o Estado, em
sentido mais amplo, ¢ a colectividade fixada em determinado territorio que detém e exerce em
nome proprio o poder politico, ou seja, o poder de dominio sobre este territorio e de defini¢cao
de normas juridicas e da sua aplicagdo através de 6rgaos adequados com recurso a forca quando

necessario e possivel.'?

O Estado literal da expressao antecipa que o Estado de Direito ¢ aquele que se subordina
as normas juridicas, respeitando os limites de sua actividade e a esfera da liberdade individual.
O seu principal diferencial ¢ a vinculagdo a lei por ser aquele gerado e regulado por uma

constitui¢do, actuando com trés fungdes distintas: legislar, administrar e julgar.'?

O Estado de direito ¢ uma situacdo juridica, ou um sistema institucional, em que todos
(desde um individuo até autoridades publicas) estdo sujeitos ao Estado de direito. O Estado de

direito esta, portanto, ligado ao respeito pelas normas e direitos fundamentais.

O processo penal, neste tipo de Estado, ¢ considerado uma garantia fundamental,
assumindo uma forma diferente da de outras épocas, o que pressupde o processo penal como
garantia contra possiveis abusos estatais, para concebé-lo como um instrumento adequado a
proteccao dos direitos fundamentais, tanto do ponto de vista do Estado (protecc¢ao dos direitos
colectivos e potenciais) como do ponto de vista do sujeito de direito (proteccao das liberdades
individuais), de modo que as infracgdes penais sejam consideradas como um problema ligado

a uma contexto geral, que envolve questoes historicas, politicas, econdmicas e sociais.

12 MACUACUA, Edson da Graca, Mogambique revisdo constitucional de 2018 e descentralizacdo, editora
escolar, Mocambique, 2018, p. 89.
13 ARAUJO, Aldoney Queiroz de, O direito ¢ ampla defesa e o abuso do direito da defesa no Estado democritico
de direito, Dissertagdo de Mestrado de Direito, in Faculdade de Direito do Recife da Universidade Federal de
Pernambuco, Recife, 2003, p. 27
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2.2 Conceito de arguido

O suspeito ¢ toda a pessoa relativamente a qual exista indicio de que cometeu ou se
prepara para cometer um crime, ou que nele participou ou se prepara para participar.'* O simples
suspeito ndo € sujeito processual e como tal ndo ¢ titular de direitos nem esté sujeito a deveres

processuais especiais.

Considera-se “suspeito aquele relativamente ao qual exista indicio de que cometeu ou

se prepara para cometer um crime, ou que nele participou ou se prepara para participar.”"®

Arguido € a pessoa suspeita de ter participado, ou participado, na pratica de um ou mais
crimes, contra-ordenagdes ou contra-ordenagdes. A constituicdo de uma pessoa como arguido
¢ sempre um acto formal e, em processo penal, ¢ normalmente acompanhado da obrigacao de

apresentacao de certificado de identidade e residéncia (TIR).

Assume a qualidade de arguido aquele contra quem for deduzida acusagdo ou requerida
audiéncia preliminar num processo penal. As pessoas colectivas e entidades equiparadas podem
ser arguidas e devem ser representadas no processo nos termos gerais legais ou estatutarios. A

qualidade de arguido conserva-se durante todo o decurso do processo. !¢

Parece-nos assim ndo poder definir-se arguido como aquele sobre quem recaia fundada
suspeita do cometimento de um crime, mas antes como sendo a pessoa que é formalmente
constituida como sujeito processual e relativamente a quem corre processo como eventual

responsavel pelo crime que constitui o seu objecto."’

Um dos direitos inerentes a esta lei € o direito a informacao, que decorre dos principios
do julgamento justo e da possibilidade de uma defesa eficaz, o que tem como consequéncia que
a constitui¢ao de arguido nao pode ser admitida sem comunicacao imediata dos factos alegados
a ele e evidéncias que apoiam a imputacao. Normalmente, o direito a informacao entra em vigor

no momento em que o suspeito ¢ chamado a prestar depoimento.

14 SILVA, Germano Marques da, Curso de Processo Penal I, 3* Edicio, Revista e actualizada, Editorial Verbo,
Sao Paulo, 1996, p. 265

15 Cfr. n° 1 do art. 65 do CPP

16 Art. 65 do CPP

7 SILVA, Germano Marques da, Curso de Processo Penal I, Ob. Cit., p. 266



2.2.1 Capacidade judiciaria do arguido

O arguido ¢ sujeito processual cujo estatuto implica um conjunto de direitos e deveres
processuais; E, portanto, importante que tenha a personalidade judicial, raramente utilizada em

processos penais.

O arguido, para além de sujeito processual, esta sujeito a imposi¢ao da pena ou medida
de seguranca que venha eventualmente a ser-lhe aplicada pelo tribunal na sentenca e dai que a
qualidade de arguido se confunda com a susceptibilidade de imputagdo. Tém, por isso,
personalidade judiciaria penal, podem ser arguidos, as pessoas fisicas maiores de 16
(dezasseis) anos e as pessoas juridicas, j4 que ambas, embora as pessoas juridicas so

excepcionalmente, sdo susceptiveis de imputagdo criminal.'®

A qualidade de arguido, enquanto sujeito processual, ndo se confunde com a
responsabilidade penal. A pessoa pode ser arguida, sujeito processual, e ser susceptivel de
imputacao do crime que € objecto do processo, por ser menor de dezasseis anos a data da pratica

dos factos, por anomalia psiquica também a data da pratica dos factos.!”

A responsabilidade penal consiste na obrigagdo de reparar o dano causado na ordem
juridica da sociedade, cumprindo a pena ou a medida estabelecida na lei.?° Salvo o disposto nos
casos especialmente previstos na lei, s6 as pessoas singulares sdao susceptiveis de

responsabilidade penal.

Nao basta porém, apenas a susceptibilidade de ser arguido. Importa também a
capacidade judicidria, ou seja, a susceptibilidade de estar, por si, em juizo. Do estatuto de
arguido resultam certos direitos e deveres de exercicio pessoal, direitos e deveres que implicam
a capacidade para o seu exercicio e, por isso, o direito e dever de presenca e o direito de
audiéncia. Donde que se o arguido estiver incapacitado de exercer os seus direitos, isto €, de

participar pessoalmente no processo, este deverias, em regra, ser suspenso, pelo menos a partir

18 SILVA, Germano Marques da, Curso de Processo Penal I, Ob. Cit., p. 270
19 Art. 48 do CP
20 Art. 28 do CP
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do momento em que a liberdade de determinacdo do arguido seja considerada essencial, como

0 ¢ para a sua defesa.’!

2.2.2 Direitos e deveres do arguido

O estatuto de arguido ¢ constituido por um complexo de direitos de que ¢ titular e de
deveres a que estd submetido. A lei refere-se a direitos de que o arguido goza e a deveres a que
esta submetido “em especial”. O arguido, além dos direitos e deveres referidos, ¢ titular de
outros direitos e esta submetido a outros deveres em razao mesmo da sua qualidade de arguido,

além de outros que ndo integram o seu estatuto.?

De entre a pluralidade dos direitos acima referidos respeitam aos direitos de presenga,
de audiéncia, de defensor, que reconduzem todos no final ao direito de defesa, que sdo os

seguintes:*®

e Direito de presenca — o arguido tem o direito de estar presente aos actos processuais
que directamente lhe digam respeito, sempre que for efectuada uma diligéncia
processual que diga directamente respeito ao arguido.

® Direito de audiéncia — o direito de audiéncia ndo consiste apenas no direito de se
pronunciar sobre os factos que lhe sdo imputados, mas também o de ser ouvido, de se
pronunciar, sempre que o tribunal tenha de tomar qualquer decisdo que o possa afectar

pessoalmente.?*

O direito de ser ouvido, correlativo ao direito de audiéncia, significa que o arguido nao
deve ser tratado como uma entidade abstracta, como um arguido, puramente formal e
presumivelmente culpado, mas como uma pessoa que tem uma versdao dos factos e das
circunstancias para ser fundamentado, transmitir ao tribunal, que, por lei, deve ser presumido
inocente até ser condenado, e que, como presumido inocente, tem o direito de que a sua versao
seja examinada por aqueles que ttm o poder ou o dever de decidir a sua eventual

responsabilidade.

21 SILVA, Germano Marques da, Curso de Processo Penal I, Ob. Cit., p. 272
22 Tbdem, p. 274
B Cfr. art. 69 do CPP.
24 SILVA, Germano Marques da, Curso de Processo Penal I, Ob. Cit., p. 276
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O direito a defensor — atribui ao arguido o direito de ser assistido por defensor em
todos os actos processuais em que participe, o qual este direito ¢ garantido constitucionalmente

no nosso ordenamento juridico mogambicano.

2.2.3 O defensor e a funcao defensiva

O arguido tem o direito de escolher um advogado e de ser por ele assistido em todos os
actos processuais. O direito de nomear um defensor comeca a partir do momento em que
adquire a qualidade de sujeito do processo ou solicita ao tribunal a nomeagao de um e nos casos
em que a assisténcia de um defensor seja obrigatéria por lei e o arguido ndo o tenha designado,
este lhe nomeado um defensor, quer o arguido o solicite ou ndo e mesmo que o arguido se

oponha a essa nomeagao.

O defensor ¢ o sujeito processual através do qual (ou com o auxilio do qual) pode, e
nalguns casos deve, ser exercida a fun¢do defensiva do arguido. No ambito da fun¢do defensiva,
o defensor exerce a defesa técnico-juridica. Consiste na actividade de fazer valer no processo

os direitos subjectivos e outros interesses juridicos do arguido.?

Note-se que o defensor do arguido ndo € um defensor do crime, mas sim da justi¢a e dos
direitos e interesses legais do arguido. O defensor cumpre uma fungdo de interesse geral, quer
garantindo a regularidade do processo para obter justica, quer ajudando o arguido a fazer valer
os seus direitos e interesses legais. O defensor ¢, portanto, também um verdadeiro 6rgao da
administracdo da justica, qualquer que seja a sua qualidade de advogado ou de defensor

oficialmente nomeado.

2.2.3.1 Defesa formal e defesa material

A actividade da defesa ¢é a actuacgdo processual que tem por fim favorecer o arguido. E
do interesse da justica que o arguido possa desenvolver a mais ampla defesa, pois que o que se
busca no processo ¢ acima de tudo a realizacao da justiga, pelo que a defesa pode ser exercida,
em regra, pelo proprio arguido e hd muitos e importantes actos de defesa que s6 pessoalmente

por ele podem ser exercidos, embora possa ou deva ser assistido pelo defensor.

%5 SILVA, Germano Marques da, Curso de Processo Penal I, Ob. Cit., p. 286
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Frequentemente se distingue a defesa formal da defesa material e também distingue-se

a defesa pessoal da defesa técnica:?®

o A defesa formal - ¢ a defesa a cargo do proprio arguido ou seu defensor;

e A defesa material abrange a actividade do proprio tribunal enquanto dirigida a
realizacdo da justica mediante a comprovagdo da inocéncia do arguido ou a aplicagdo
das regras juridicas relativas a exigéncia de uma prova qualificada para a condenagao
e dos elementos privilegiados de defesa no processo penal; e

o A defesa pessoal ou técnica — ¢ aquela que ¢ exercida pessoalmente pelo préprio

arguido, esta através ou com a assisténcia do defensor.

2.2.4 Constituicao de arguido

A constitui¢do do arguido opera-se ope legis ou mediante comunicagdo feita ao visado
por uma autoridade judiciaria ou um orgdo de policia criminal. Opera-se ope legis nas

situagdes seguintes:*’

e Contra quem for deduzida acusacio; e

e Contra quem for requerida instrucao.

Nos termos legais, e Sem prejuizo do disposto no niimero 2 do art. 65 do CPP, ¢

obrigatéria a constituicdo de arguido logo que:?®

correndo instru¢do contra pessoa determinada, esta prestar declaragdes perante

qualquer autoridade judiciaria ou 6rgdo de policia criminal;

e tenha de ser aplicada a qualquer pessoa uma medida de coac¢do ou de garantia
patrimonial;

e um suspeito for detido, nos termos e para os efeitos previstos nos artigos 297 a
304 do CPP; e

e for levantado auto de noticia que dé uma pessoa como agente de um crime e

aquele lhe for comunicado.

26 SILVA, Germano Marques da, Curso de Processo Penal I, Ob. Cit., p. 287 a 288
7 Ibdem., p. 266
2 Cfr. n° 1 do art. 66 do CPP
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A constituicao de arguido opera-se através da comunicagdo, oral ou por escrito, feita
ao visado por uma autoridade judiciaria ou um 6rgao dos servicos de investigacdo criminal, de
que a partir desse momento aquele deve considerar-se arguido num processo penal e da
indicacdo e, se necessario, explicacdo dos direitos e deveres processuais referidos no artigo 69

do CPP que por essa razdo passam a caber-lhe.?’

A constitui¢do de réu tem por objectivo criar um mecanismo de defesa processual, sob
o principio constitucional da presun¢do de inocéncia. Porém, na pratica, isso acaba
estigmatizando socialmente essa pessoa. Tendo em conta esta consequéncia pratica, a
constitui¢do como arguido deve, ou devera sempre, ser motivada pela suspeita da pratica de

crime ou contravengao.

Pode haver provas insuficientes para estabelecer alguém como réu pela pratica deste
crime. No final da investigacdo, caso estes indicios ndo tenham evoluido para suspeitas fortes
e fundamentadas, a acusagao devera concluir pelo arquivamento e, consequentemente, levantar

a qualidade de arguido.

O arguido beneficia de um estatuto particular, nomeadamente um conjunto de direitos,

que lhe sdo explicados durante a sua constitui¢cao formal.

Daqui decorre que a constituicdo como sujeito processual ¢ o polo fundamental da
qualidade de arguido uma vez que, com esta constitui¢do, ¢ garantido a pessoa assim constituida
o exercicio dos direitos e deveres processuais. Portanto, o momento escolhido para a
constituicdo do réu ¢ de grande importancia, uma vez que o atraso nesta constitui¢ao podera

significar a violacao dos direitos de defesa que a lei pretendia garantir.

Se, durante qualquer inquiri¢ao feita a pessoa que ndo € arguido, surgir fundada suspeita
de crime por ela cometido, a entidade que procede ao acto suspende-o imediatamente e procede

a comunicacao e a indicacao referidas no numero 2 do artigo 66 do CPP.

A pessoa suspeita de ter cometido um delito tem o direito de ser constituida, a seu
pedido, como arguida sempre que sejam tomadas medidas para provar a acusagao que lhe diz

respeito pessoalmente.

29 Cfr. n° 2 do art. 66 do CPP
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2.3 Evolucao histérica da defesa

O direito processual a defesa ndo sofreu desenvolvimento histérico em todos os lugares.
Nao poderia ser de outra forma, porque diferentes povos antigos alcangaram niveis ou graus de

civilizacdo em diferentes épocas e em diferentes niveis.

A evolugdo do processo e, consequentemente, dos seus institutos, inclusive a defesa, nao
foi linear, mas, marcada por avangos e retrocessos, tornando-se quase impossivel fazer-se uma
analise cronoldgica do instituto de defesa. Acresce dizer que ndo héd um estudo histdrico puro e
individual da defesa, mas dos institutos processuais, de modo que os mais apurados apresentam,

no minimo, a defesa juntamente com o direito de ac¢io.*°

Nas civiliza¢des mais remotas conhecidas ndo existia estrutura organizacional. A puni¢io
era uma actividade da parte ofendida ou de seu grupo, familia ou tribo. A defesa se manifesta
da mesma forma que um ato pessoal. Nas sociedades primitivas, acontecia a vinganca privada
e era permitido a parte ofendida retaliar contra o infractor. Nao havia regras sobre a acusacao
ou como desenvolver a defesa. Tudo ficou a mercé€ da forga fisica e da sorte das pessoas ou

grupos responsaveis pela ac¢ao e reacgao.

No entanto, ndo ha distingao entre infraccdes penais e infracgdes civis, € o litigio ¢ muitas
vezes resolvido através da reparagdo dos danos ou de uma sancao imposta pela propria vitima.
Neste procedimento as possibilidades de defesa eram minimas. Com o passar do tempo, a
evolucdo chegou a um novo sistema, o da protec¢do dos direitos humanos, que recentemente
tem sido motivo de preocupagao para diversos movimentos € organizagdes nao governamentais

que visam garantir o individuo contra abusos dos 6rgaos publicos.

A resposta legislativa foi positiva e ocorreram vdrias alteragcdes no sentido de ampliar a
garantia de defesa. Regista-se na Italia, dispositivo, contido na Constitui¢ao republicana de que
“a defesa é um direito inviolavel em todo o Estado e grave de procedimento”. Com quanto na

Franca, o sistema misto permanega, ocorreram reformas legislativas, no sentido de restringir os

30 ARAUJO, Aldoney Queiroz de, O direito @ ampla defesa e o abuso do direito da defesa no Estado democridtico
de direito, OD. Cit., p. 27
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poderes do juiz instrutor e oferecer mais protec¢do ao suspeito. No Brasil, a Constitui¢ao de

1988 reconheceu, expressamente, ndo sé o direito de defesa, mas o direito de “ampla defesa™.>!

2.4 Direitos, liberdades e garantias pessoais

O artigo 48 da nossa Constituicao esta baseado na dignidade da pessoa humana, e este é
o principio que apoia todos os direitos fundamentais. O principio da dignidade humana exprime
o reconhecimento de um conjunto de direitos alienaveis e irrevogaveis que o Estado tem que
respeitar, pois sao muito anteriores ao proprio Estado, e que surgem da prépria dignidade do

homem enquanto pessoa’?.

Como afirma Canotilho “4 primeira fung¢do dos direitos fundamentais,

sobretudo dos direitos, liberdades e garantias, é a defesa da pessoa humana e

da sua dignidade perante os poderes do Estado™.

Segundo a sua teoria apercebemo-nos que existe uma dupla perspectiva na defesa dos
direitos dos cidaddaos no que diz respeito a direitos fundamentais, porque por um lado
constituem, num plano juridico-objectivo, normas de competéncia negativa para os poderes
publicos proibindo fundamentalmente as ingeréncias destes na esfera juridica individual”, por
outro “ implicam num plano juridico-subjectivo, o poder de exercer positivamente direitos
fundamentais (liberdade positiva) e de exigir omissdes dos poderes publicos, de forma a evitar

agressdes lesivas por parte dos mesmos (liberdade negativa) 734,

Na perspectiva de Souto Moura, os direitos humanos diferenciam-se dos direitos do
homem, pelo que os direitos do homem sdo aqueles que pertencem ao respectivo titular, por
simplesmente ser homem, ndo tendo este que estar envolvido numa relagdo juridica “... os
direitos do homem sdo a consequéncia necessaria de por um individuo ter nascido se tornar

pessoa”™.

31 ARAUIJO, Aldoney Queiroz de, O direito @ ampla defesa e o abuso do direito da defesa no Estado democritico
de direito, Ob. Cit., p. 39
32 RISTORI, Adriana, Sobre o siléncio do arguido no interrogatério no processo penal portugués, Coimbra,
Almedina, 2007, p. 81.
33 CANOTILHO, Gomes, Direito constitucional e teoria da constitui¢do, Coimbra, Almedina, 2003, pp. 407-
408.
34 Ibdem, p. 407-408.
3 MOURA, José Souto de, Direito e processo penal actuais e consagracio dos Direitos do Homem, in RPCC,
Ano 1, n.°4, 1991, p. 568-569
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Os direitos humanos seriam os “ ... direitos validos para todos os povos e em todos os

13

tempos” enquanto os direitos fundamentais sdo os direitos do homem, juridico-

institucionalmente garantidos e limitados espacio-temporalmente™>®.

Existem vérias teorias sobre a concep¢do de direitos fundamentais, o Estado
mogcambicano entende que os direitos fundamentais podem ser regulados e restringidos por lei,
sendo estes afirmados pelo legislador num determinado sistema juridico. Observa que as
restrigdes devem ser limitadas ao necessario para salvaguardar outros direitos ou interesses

protegidos pela Constituicao.

E claro que cada comunidade juridica, de acordo com os seus interesses, criara e ajustara
os direitos humanos nos seus sistemas. A preocupacdo em garantir que a preservagdo dos
direitos da defesa deve ser respeitada para todos os arguidos estd bem marcada no texto da
Constituicao do nosso ordenamento juridico mogambicano. As garantias de defesa do arguido,
asseguradas pelo n° 1 do artigo 65 da CRM, abrangem os direitos de declaracdo em processo

criminal.

2.4.1 Principio da contraditoriedade ou do contraditorio

Um dos principios mais importantes do contraditério € o principio da contradigao,

garantia constitucional que garante a plena defesa do acusado.

Segundo ele, o arguido goza de amplo direito de defesa, num processo em que deve ser
assegurada a igualdade das partes (igualdade processual). O principio da igualdade ¢
constitucional, até mesmo universal para a pessoa humana. Todos os seres humanos, por serem
pessoas diferentes dos demais animais, sdo iguais perante a lei, independentemente de sua

origem, etnia, religido, cor e outras diferengas naturais.

“A ciéncia bilateral dos actos e termos do processo e a possibilidade de
contraria-los sdo os limites impostos pelo contraditorio a fim de que se

conceda as partes ocasido e possibilidade de intervirem no processo,

~ .o~ 37
apresentando provas, oferecendo alegagées, recorrendo das decisées, etc.”

36 CANOTILHO, Gomes, Direito constitucional e teoria da constituicio, Ob. Cit., p- 397.
37 MIRABETE, Julio Fabbrini, Processo Penal, Sio Paulo: Atlas, 1992, p. 44
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Este principio traduz o direito que tem a defesa de se pronunciar sobre as alegagdes, as
iniciativas, os actos ou quaisquer atitudes processuais de qualquer delas. A audiéncia de

julgamento est4 subordinada ao principio do contraditorio.*®

Este principio resulta numa estruturacdo da audiéncia em termos de debate ou discussao
entre acusacgdo e defesa. Cada um destes sujeitos ¢ chamado a fundamentar as suas razdes de
facto e de direito, a apresentar as suas provas, a controlar as provas apresentadas contra si ¢ a

diferenciar os resultados de umas das outras.

O principio ¢ de grande importancia. Em primeiro lugar, porque se as provas forem
apresentadas para apreciacao contraditoria na audiéncia, fica excluida a possibilidade de uma

decisdo com base nas provas apresentadas e discutidas na audiéncia.

A necessidade do contraditorio era ainda o fundamento da fase da instrucdo
contraditdria na lei anterior. Visava impedir que fosse tomada qualquer decisdo que atingisse o
estatuto juridico da pessoa sem que ela tivesse possibilidade de se defender previamente, o que

representava uma importante garantia de defesa.*

O papel do juiz ndo ¢ exercido apenas durante a audiéncia de julgamento. O juiz julga
imediatamente apds o pronunciamento, na medida em que aceita ou rejeita a acusacao que lhe

¢ apresentada.

2.4.2 Os Direitos de defesa do arguido

Tendo em conta a investigagdo em curso, trata-se de evidenciar a situa¢do do arguido,
antes mesmo de abordar a determinacao do segredo de justica, no que diz respeito a garantia

dos seus direitos de defesa, quando estiver sujeito a determinada medida de Coercao.

Os Direitos de defesa do arguido consistem, na tradug¢do produzida por Maria Joao
Antunes numa “categoria aberta a qual devem ser imputados todos os concretos direitos, de que
o arguido dispde de co-determinar ou conformar a decisdo final do processo, nomeadamente os

direitos de presenca, de audiéncia, de assisténcia pelo defensor e de recurso; e a qual devem ser

38 Art. 5 do CPP
39 SILVA, Germano Marques da, Curso de Processo Penal I, Ob. cit., p. 72
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reconduzidos os tramites processuais que assegurem ao arguido o estatuto de sujeito processual,

presumido inocente até ao transito em julgado da condenagdo.”*°

Os direitos de audiéncia e de defesa tém base constitucional, o que garante aos cidadaos
a oportunidade de intervir em processos de contra-ordenagdo antes que lhes seja aplicada multa

ou san¢ao adicional.

E, portanto, necessario garantir ao arguido um direito de defesa real e efectivo, com
vista, por um lado, a limitar o poder do Estado e o poder discricionario dos seus representantes
e, por outro lado, a dar substancia a a ideia segundo a qual “ndo hd elemento de verdade em
que o arguido ndo tenha tido a oportunidade mais ampla e eficaz de se defender das suspeitas

que pesam sobre ele”.

O direito de defesa do arguido abrange o direito de se pronunciar sobre o objecto total
da acusacdo, sobre a prova produzida e sobre as normas juridicas aplicaveis, mas também o
direito de participar activamente na producdo de prova, quer oferecendo prova, quer
participando na producdo da prova oferecida pela parte contraria ou oficiosamente
determinada.*! E a necessidade de producio de provas para a defesa, bem como o contetido das
alegacdes que a defesa deve produzir, estdo naturalmente condicionados pelo contetido da

acusagao, seja do ponto de vista puramente factual, seja do ponto de vista juridico.

A defesa s6 ¢ livre, completa, total quando o arguido ¢ plenamente informado dos
possiveis resultados do julgamento, porque toda a defesa estd condicionada e deduzida na
perspectiva desses mesmos resultados possiveis, que sdo anunciados ao arguido pela acusacao

ou pela pronuncia.

2.4.3 O conteudo do direito de defesa

Toda a questdo das limitagdes do objecto do processo estd estreitamente ligada ao
alcance do direito de defesa do arguido. Assim, para quem entende que o arguido sé tem direito

a defender-se dos factos que lhe sdo imputados, ¢ gratuita a qualifica¢@o juridica dada pelo

40 ANTUNES, Maria Jodo, O Segredo de Justica e o Direito de Defesa do Arguido sujeito a Medida de Coacciio,
in Liber Discipulorum, Coimbra Editora, 2003, p. 1259
41 SILVA, Germano Marques da, Curso de Processo Penal. Vol. 11, 2° edicio, Editorial verbo, Lisboa, 1999. p.
97.
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tribunal aos factos e para quem, pelo contrario, considera que o direito de defesa abrange tudo
0 que possa condicionar a decisdo final, a defesa abrange ndo s6 os aspectos factuais, mas

também todos os aspectos juridicos do caso.

E esta qualificagdo juridica ndo sé delimita os factos objecto do processo, pois todos os
factos juridicamente relevantes estdo de acordo com a norma a que estdo subsumidos e que os
delimita, mas pode condicionar toda a estratégia e tactica de defesa. Nao sé por causa de
determinado facto, o arguido pode invocar circunstancias decisivas ou atenuantes, validas para
determinados factos qualificados e irrelevantes relativamente a outras qualificacdes, mas pode

mesmo, por simples razdes de estratégia processual, confessar, no todo ou em parte.

Se, apds deducdo da defesa, a qualificagdo juridica pudesse ser livremente alterada, a
estratégia processual do arguido poderia, portanto, ser totalmente frustrada e a defesa ficaria
comprometida, violando assim a norma constitucional que garante "todas as garantias de
defesa", ou seja, para dizer todas as garantias de defesa, os actos defensivos necessarios ou

expeditos do ponto de vista do arguido, respeitadas as regras processuais para a sua dedugao.

No entanto, “todo o arguido tem o direito de ser julgado no mais curto prazo, compativel

com as garantias de defesa.”*?

2.4.4 Inadmissibilidade da limitacao do direito de defesa

O art. 65, n° 1, da Constituicao assegura um amplo direito de defesa, consistente nos
meios concretos de defesa que em cada caso se mostrem necessarios, naturalmente no quadro
dos principios estabelecidos pela lei, mas neste quadro ¢ ao arguido e exclusivamente ao

arguido que cumpre definir quais os meios de defesa que quer usar.*

Perante a acusacao, o arguido tem o direito de se defender, nomeadamente apresentando
a sua defesa, solicitando a apresentacdo de provas a produzir em julgamento, participando na

producdo de provas em audiéncia e, finalmente, suplicando.

42 Cfr.n° 1 do art. 2, do CPP
43 Os direitos de audiéncia e de defesa tém base constitucional, o que garante aos cidaddos a oportunidade de

intervir em processos de contra-ordenagao antes que lhes seja aplicada multa ou sang¢ao adicional.
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Nao parece inttil recordar que o direito de defesa ndo ¢ um favor ao arguido, mas sim o
seu direito, direito tdo relevante e essencial que esta constitucionalmente garantido, e que o seu
respeito no processo nao € apenas no interesse do acusado, mas também da Justica, o que

equivale a dizer de toda a comunidade.

A violag¢ao do direito de defesa do arguido, mesmo na forma de mera limitagdo em
atencdo a economia ou celeridade processual, viola nao sé directamente a garantia
constitucional do direito de defesa, mas também esse principio basico do Estado de Direito
democratico que é o principio da presungdo de inocéncia.**

A partir do momento em que a lei exige a indicagdo na acusagdo das normas legais
aplicaveis, sob pena de nulidade, a alteracdo dessas normas implica que seja concedida ao
arguido a possibilidade de se defender na medida em que o poderia fazer se a qualificagdo
tivesse sido efectuada correctamente ab initio, quer consideremos ou nao que a alteragdo da
qualificacdo juridica dos factos da acusacdo implica uma modificacdo substancial dos mesmos,
uma vez que a defesa do arguido ndo se limita aos factos descritos na acusacdo, mas também
aos aspectos juridicos do caso, incluindo, claro, a subordinacdo dos fatos as normas

incriminatodrias.

No processo moderno, democratico, de estrutura acusatoria, a plenitude da defesa ¢ um
valor fundamental e a separagdo de funcdes de acusagdo e julgamento € ainda uma garantia
essencial da realizagdo da Justica, ndo se admitindo que a Justiga possa ser alcangada com

sacrificio do direito de defesa.®

2.4.5 A exigéncia do processo equitativo e de garantia de todos os meios de defesa

A exigéncia do processo equitativo e de garantia de todos os meios de defesa ndo se
deve colocar como um principio autonomo em paralelo com os demais enunciados, antes
constitui, em grande parte, a sintese de varios daqueles principios.*® A referéncia autonoma que
lhes fazemos tem sobretudo que ver com o assento legal, constante do artigo 6 da Convengao

Europeia dos Direitos do Homem, que dispde o seguinte: “qualquer pessoa tem direito a que a

4 Cfr. n° 2 do art. 59 da CRM
4 SILVA, Germano Marques da, Direito de defesa em processo penal, Revista: Direito e Justica, VII-T.1 (1994),
p- 290
46 SILVA, Germano Marques da, Curso de Processo Penal I, Ob. Cit., p. 64
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sua causa seja examinada, equitativa e publicamente, num prazo razoadvel, por um tribunal

independente e imparcial, estabelecido por lei”.*’

Também o Pacto Internacional sobre os Direitos Civis e Politicos

dispde que “Todas as pessoas tém direito a que a sua causa seja ouvida

equitativa e publicamente por um tribunal competente, independente e

imparcial, estabelecido por lei” *

2.4.6 Processo sumarissimo

Tratando-se de infrac¢do punivel com pena de prisdo que ndo seja superior a um ano,
mesmo que com multa, ou somente com a pena de multa, e se o procedimento ndo depender de
acusacdo particular, o Ministério Publico, quando este entender que ao caso deve ser
concretamente aplicada pena de prisdao, remete a participacao ou auto de noticia ao tribunal

competente para efeitos de julgamento em processo sumarissimo.

O pedido do Ministério Publico ¢ escrito e contém informacdes destinadas a identificar
o argumento, descrever todos os factos alegados, mencionar as disposi¢des legais violadas e

provar a sua existéncia.

O requerimento termina com a indicacao, se disso for o caso, do pedido de indemnizagao
civil. Equivale a acusa¢do em processo sumarissimo a mera remessa dos autos com elementos

indiciarios ao tribunal para julgamento.*

2.4.6.1 Presenca do arguido na audiéncia de julgamento em processo sumarissimo e

razio da justica penal

Ao contrario do processo civil, de onde dimanaram historicamente alguns dos conceitos
do primitivo processo penal, a presenca do arguido na audiéncia de julgamento ¢ um requisito
logico perante a natureza do sistema de justica de que se trata e com ele compativel numa

unidade indissociavel.>®

47 Cfr. Art. 6 da CEDH
48 Cfr. Art. 14 do PIDCP
49 Cfr. Art. 432 do CPP

Y BARREIROS, José¢ Antonio, Presenca e auséncia do arguido no julgamento penal, 2014, p. 80
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Virias sdo as razdes que podem ser alinhadas em tal sentido:

e (Como forma unica de o fazer sentir aquele acto processual como coisa sua,
perante o qual o arguido havera de interiorizar os termos em que decorre a
tramitacdo, a producdo da prova, afinal, o proprio ritual de julgamento, criando
no seu mundo cognitivo a representagdo da Justica em ac¢do, € na sua
emotividade, os sentimentos consequentes dos quais resultard a sua adesao ao

sistema de valores do Estado de Direito;

Acreditamos que este € o ponto nodal do sistema, tantas vezes esquecido por parte da
nossa pratica judicial: o julgamento ndo ¢ uma formalidade em que a presenca do arguido ¢
supérflua, mas um momento formal essencial de um ritual que ¢, em o caso da condenagdo, o
primeiro passo para a internalizacdo da sua pessoa dos valores fundamentais do Estado de

Direito, das regras da vida comunitaria, enfim, o inicio do caminho para a sua ressocializagdo.

e Como meio adestrado a garantir-lhe a percep¢do da prova que vai desfilar
perante o pretério, aquela que o podera incriminar ¢ aquela de onde podera
resultar a sua exculpagao, tudo lhe proporcionando a oportunidade de sobre isso
formar um juizo e, em nome do contraditorio, intervir, fazendo consignar a sua

posicao;

Como podera um defensor consciente sentir-se confortavel perante factos ou alegados
factos que atingem aquele que o assiste sem ter consigo quem sobre eles possa dar-lhe o arrimo

de uma versdo, um comentdrio, uma sugestdo quanto a forma de os contraditar?

e Como local onde, por estar em causa o apuramento da sua responsabilidade, lhe
¢ conferida a oportunidade formal, de a poder reconhecer, através de confissdo,
de a negar, ou invocar circunstancias mitigadoras da mesma, prestando

declaragdes, querendo fazé-lo, pois que quanto aos factos a tal niio é obrigado.”!

Estamos perante um sistema em que a confissdo ¢ um acto pessoal, que ndo pode ser
obtido por representacdo, mesmo nos casos em que, na sua auséncia, o arguido ¢ representado

pelo seu advogado de defesa. Trata-se daquela personalidade que nao estd abrangida pela

51N°s 2, 3 e 5 do CPP
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vertente da defesa em que, além de garantir assisténcia técnica ao arguido, actua como sua

representacao.

2.4.6.2 Obrigatoriedade da presenca do arguido na audiéncia de julgamento em

processo sumarissimo

A regra geral, enunciada no artigo 433 n° 2 do CPP, ¢, em sede de audiéncia de
julgamento, a do dever de presenca, obrigatoriedade lhe chama a lei, sendo excepcional a

possibilidade de julgamento na auséncia do arguido.

Trata-se de uma decorréncia do principio geral, enunciado na alinea a) do n.° 1 do artigo
69 do CPP, onde se clausula como um dos direitos do arguido “estar presente aos actos

processuais que directamente lhe disserem respeito”.>

Porém, se houver acto processual que considere o julgamento como ato definitivo de
produgdo de prova, ele esta incluido sem divida. Mas € um dever que ndo se aplica apenas aos
arguidos, mas também as autoridades judiciais e a todos os 6rgdos da administragdo da justiga

que com eles colaboram.

2.4.6.3 Sujeitos processuais no processo penal

A luz do GERMANO MARQUES DA SILVA sujeitos processuais sao aqueles
participantes processuais que conduzem activamente o processo, cuja actividade tem fungao

determinante da decisio final®>

, por exemplo: o juiz - a quem compete o exercicio da jurisdicao,
o Ministério Publico, o arguido, o assistente € o defensor, a quem cabe o exercicio dos poderes
e deveres que se enquadram na nog¢ao de ac¢do, seja sob a forma de acusagao, seja sob a forma

de defesa. As outras partes sdo, portanto, meras participantes no processo.

Segundo JORGE FIGUEIRREDO DIAS, sujeitos processuais sao aqueles participantes
a quem competem direitos e deveres processuais autonomos, no sentido de que através das suas

proprias decisdes, podem determinar, dentro de certos limites, a concreta tramitacdo do

2 Al. a) do n.° 1 do artigo 69 do CPP

3 SILVA, Germano Marques da, Curso de Processo Penal I, Ob. Cit., p. 127 - 128
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processo, isto ¢, conferem a um certo processo penal, através da posicao juridica que aquele

lhes assegure, a sua fisionomia propria.>*

Para RIBEIRO JOSE CUNA, sujeitos processuais sdo os intervenientes no processo
que, através da sua actividade processual ou actos processuais, de certo modo condicionam e
conformam a tramitagdo do processo penal, fazendo-o por se lhes assistir, ou competir direitos
e deveres processuais, pois, estes lhes permitem co-determinar, dentro de certos limites, a
concreta tramita¢ao do processo, ou seja, sao as pessoas e entidades que sem actuagdo das quais

o processo penal nio é pensavel.>

Falar em questdes processuais refere-se as pessoas que participam activamente do
processo, ou seja, as pessoas que sdo essenciais e indispensaveis para que o processo transcorra

de forma linear e o resultado desejado seja alcangado, pois sem elas o processo esta perturbado.

Consequentemente, o arguido ¢ uma pessoa formalmente constituida como sujeito de
processo e em relagdo ao sujeito de processo penal como eventual responsavel pela infrac¢ao
que constitui objecto desse mesmo processo. Sendo o arguido pessoa formalmente constituida
e em virtude da sua qualidade, goza de um conjunto de direitos e deveres, tais como o direito
de estar presente nos actos processuais que lhe digam directamente respeito e o direito de ser
ouvido, bem como dos deveres comparecer, responder com veracidade sobre a propria

identidade, ou estar sujeito a medidas de prova e medidas de coacg¢do e garantia de propriedade.

Uma vez que o arguido ¢ uma pessoa formalmente constituida como sujeito processual
em processo penal, mostra-se necessaria que a sua presenca na audiéncia de julgamento em
processo sumarissimo seja obrigatoria, de modo que se possa garantir efectivamente o direito

de ampla defesa do arguido, previsto constitucionalmente.

2.4.6.4 A natureza juridica das declaragoes de arguido

Neste sentido, FIGUEIREDO DIAS entende que “qualquer dos interrogatorios tem de
ser revestido de todas as garantias devidas ao arguido como sujeito do processo e constitui,

nessa medida e naquela outra em que tem de respeitar a inteira liberdade de declaragdo do

>4 DIAS, Jorge de Figueiredo, Direito Processual Penal, 1* ed., editora, Coimbra, 2004, p. 240 - 241
5 CUNA, Ribeiro José, Licées de Direito Processual Penal, escolar editora, Maputo, 2014, p. 123
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arguido, uma expressdo do seu direito de defesa ou, se quisermos, um meio de defesa. Mas
também qualquer dos interrogatorios visa contribuir para o esclarecimento da verdade material,

podendo nesta medida legitimamente reputar-se um meio de prova”.>®

No mesmo sentido se pronuncia GERMANO MARQUES DA SILVA, ao considerar
que “as declaragdes do arguido, em qualquer das fases do processo, revestem uma dupla
natureza, de meio de prova e de meio de defesa, o que implica uma regulamentagao

especifica™’.

A lei penal dispdoe o seguinte: “O lesado, os demandados e os intervenientes sao
obrigados a comparecer no julgamento apenas quando tiverem de prestar declaracdes a que nao

puderem recusar-se”.>®

Portanto, entendemos que esta regulamentacdo especifica baseia-se no estatuto
processual especialmente para argumentacgdo, e entende que o sentimento e a compreensao das
solugdes ou das consagradas podem ser plenamente amparados pela sua comparagdo

permanente com a sua matriz constitucional, a partir do seu projecto.

2.4.6.5 Principio da igualdade no processo penal

Para GERMANO MARQUES DA SILVA, a consequéncia da estrutura acusatoria do
processo € o da isonomia ou igualdade de armas. Segundo este autor, o processo deve estar
estruturado em termos que permitam que a acusagdo e a defesa disponham de idénticas
possibilidades para intervir no processo, para demonstrarem perante o tribunal a validade das

suas alegagdes.””

Portanto, segundo o autor acima, para que haja verdadeira igualdade ¢ importante que
ambas as partes (acusagdo e defesa) possam ter os mesmos meios de investigagdo, mas na
realidade essa igualdade ndo existe na pratica. A igualdade entre as partes ocorre, € mesmo

assim apenas de forma tendenciosa e formal, nas fases jurisdicionais e nos incidentes

* DIAS, Jorge de Figueiredo, Direito Processual Penal, Ob. Cit., pp. 442-443.

7 SILVA, Germano Marques da, Curso de Processo Penal, Vol 11, 4* ed. Editorial Verbo, Lisboa, 2008, p. 197
58 Cfr. art. 91 do CPP.

9 SILVA, Germano Marques da, Curso de Processo Penal I, 3* Edicdo, Revista e actualizada, Editorial Verbo,

Sao Paulo, 1996, p. 60
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jurisdicionais, como acontece no nosso ordenamento juridico mogambicano, na fase de

audiéncia do julgamento num processo sumarissimo.

Portanto, a igualdade de armas significa atribuicdo a acusagdo ¢ a defesa de meios
juridicos igualmente eficazes para tornar efectivos os direitos de intervengao, garantindo assim
a defesa efectiva do arguido durante o julgamento, tratando-se de um julgamento muito

sumario.

2.4.6.6 Principio da legalidade das formas no processo penal

Para TOMAS TIMBANE, diferentemente do principio do conteado das decisdes, ¢ o
principio da legalidade das formas processuais, ainda que se possa dizer que este ¢ consequéncia
natural daquele. Na verdade, se a decisdo deve ser proferida de acordo com a lei, é razoavel
esperar que todo o rito para a sua producio deva, igualmente, ser legal. E por isso que se diz
que vigora, também, o principio da legalidade das formas processuais, no sentido de que todo
o rito processual deve ser preestabelecido, sendo que todos os intervenientes processuais devem

observar o que esta previsto na lei.*

Portanto, o que acontece no direito penal que estipula que ndo ¢ obrigatoria a presenga
do arguido no julgamento em julgamento muito sumario, podemos afirmar aqui que este
principio da legalidade das formas processuais ja se encontra em crise, uma vez que, em certos
casos, a auséncia da presenca obrigatdria do arguido no julgamento em procedimento sumario,
justifica-se que o juiz tenha uma maior interven¢do na regulamentacdo do procedimento

sumario, ao poder flexibilizar o andamento do processo, ao adapta-lo ao caso especifico

Perante esta situacdo, podemos dizer que os termos do processo sao fixados na lei, € ndo
deixados ao prudente critério do juiz, para que ele possa adaptar as conveniéncias do caso
concreto, violando deste modo o principio do processo criminal consagrado na Constituicao da
Republica de Mogambique que prevé o seguinte: “O direito a defesa e a julgamento em

processo criminal é invioldvel e é garantido a todo o arguido”.%!

€0 TIMBANE, Tomés, Licées de Processo Civil I, 2* edigdo, Revista e Actualizada, Escolar Editora, Maputo,
2020, p. 18
61 Cfr. n° 1 do art. 65 da CRM
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Para CEZAR ROBERTO BITENCOURT, o principio da legalidade é um dos pilares
estruturantes do Direito Penal de matriz Liberal, que tem como principal caracteristica a

protec¢ao das liberdades individuais da pessoa, mediante a limitagdo do poder punitivo do

Estado.®?

Portanto, o principio da legalidade ¢ entendido ndo apenas no sentido da “previsibilidade
da interven¢do do poder punitivo do Estado”, mas também na perspectiva subjectiva do
“sentimento de seguranca juridica”. E o principio da legalidade consagrado na Declaragio
Universal dos Direitos Humanos ¢ na Convengao Americana sobre Direitos Humanos, bem

como na nossa Constituicdo, entre os direitos ¢ garantias fundamentais.

Fazendo uma dupla andlise da legalidade, iremos nos centrar nas duas dimensdes:
formal e material. A legalidade formal exprime a exigéncia democratica de que a restricao da
liberdade individual, por intermédio de uma lei penal, somente pode acontecer via Poder
Legislativo, em observancia ao procedimento estabelecido na Constituicdo. Por outro lado, a
legalidade material leva-nos a uma dimensao axioldgica, demandando concretizar a exigéncia

constitucional de ofensa ao bem juridico.%

Neste contexto, entendemos que trata-se de uma imposi¢do constitucional de
legitimidade, uma vez que ambas as dimensdes da legalidade exigem do legislador a maior
atencdo a correta composi¢do dos tipos penais, 0 que € coerente com a exigéncia de
integralidade do direito penal, uma vez que ha obscuridade no direito penal que constitui um

ataque a a garantia da liberdade.

Neste sentido, o direito penal deve ser redigido da forma mais clara possivel, permitindo
demarcar claramente as areas licitas e ilicitas e, portanto, estabelecer um processo de
comunica¢do claro sobre o seu conteudo, exigindo assim cautela redobrada por parte do
legislador, no que diz respeito a precisao de elementos como, justamente para evitar a criagao

de padrdes penais vagos e indeterminados.

62 BITENCOURT, Cezar Roberto, Tratado de direito penal, volume 1: parte geral, 14* ed. Sao Paulo: Saraiva,
2009, p. 11
8 D’AVILA, Fabio Roberto. Ofensividade em direito penal: escritos sobre a teoria do crime como ofensa a bens

Jjuridicos. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2009, p. 54.
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E ainda, a lei penal face ao principio da legalidade, diz o seguinte: 4 violagcdo ou a
inobservancia das disposigoes da lei do processo penal so determina a nulidade do acto quando
esta for expressamente cominada na lei.%* Portanto, a auséncia do arguido ou do seu defensor,

nos casos em que a lei exigir a respectiva comparéncia.®®

Dai que o tema se justifica ainda pela necessidade de demonstrar ao legislador a
necessidade de legislar mais sobre a matéria, visto que nao ¢ preciso esfor¢o para concluir que
a defesa ampla ¢ a que ndo ¢ limitada, uma vez que a intengdo da norma ¢ evitar que a lei ou o
juiz limitem a defesa do arguido, restringindo a possibilidade da presenc¢a deste no julgamento

em processo sumarissimo.

64 Cfr. n° 1 do art. 134 do CPP.

85 Cft. al. ¢) do artigo 135 do CPP
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3. CAPITULO III: DIREITO COMPARADO SOBRE A FALTA DA
OBRIGATORIEDADE DA PRESENCA DO ARGUIDO NO JULGAMENTO
EM PROCESSO SUMARISSIMO NA ORDEM JURIDICA MOCAMBICANA

3.1 Ordenamento juridico portugués

Qualquer pessoa contra quem seja feita uma acusacao ou solicitada uma investigacao
no ambito de um processo penal assume a qualidade de arguido. A qualidade de arguido
mantém-se durante todo o processo. A partir do momento em que uma pessoa adquire a
qualidade de arguido, é-lhe garantido o exercicio dos seus direitos e deveres processuais, sem
prejuizo da aplicacdo de medidas de coacgdo e de garantias patrimoniais e da execucdo de

medidas probatorias, nos termos da lei.

O arguido goza, em especial, em qualquer fase do processo e, salvas as excepg¢des da
lei, dos direitos de: “Estar presente aos actos processuais que directamente lhe disserem

respeito...”

A violagdo ou a inobservancia das disposi¢des da lei do processo penal s6 determina a
nulidade do acto quando esta for expressamente cominada na lei. Constituem nulidades
insanaveis, que devem ser oficiosamente declaradas em qualquer fase do procedimento, além
das que como tal forem cominadas em outras disposi¢des legais: ““... A auséncia do arguido ou
do seu defensor, nos casos em que a lei exigir a respectiva comparéncia, ...” neste contexto, €

obrigatéria a presenca do arguido na audiéncia.®

Se o arguido ndo estiver presente na hora designada para o inicio da audiéncia e nao for
possivel obter a sua comparéncia imediata, a audiéncia ¢ adiada, cabendo ao presidente tomar
as medidas necessarias e legalmente admissiveis para obter o comparecimento. Se ao caso
couber processo sumarissimo mas o procedimento tiver sido reenviado para a forma comum e
se o arguido nao puder ser notificado do despacho que designa dia para a audiéncia ou faltar a
esta injustificadamente, o tribunal pode determinar que a audiéncia tenha lugar na auséncia do

arguido.

Quando o arguido ndo se opuser ao requerimento, o juiz, por despacho, procede a
aplica¢do da sancdo, acrescentando condenacdo em custas, sendo a taxa de justica reduzida a

um terco. Se o arguido deduzir oposicdo, o juiz ordena o reenvio do processo para a forma

8 Art. 332 do Cédigo de Processo Penal Portugués, aprovado pela Lei n° 59/98, de 25 de Agosto de 1998.
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comum, equivalendo a acusacdo o requerimento do Ministério Publico formulado nos termos

legalmente estabelecido por lei.

3.2 Ordenamento juridico angolano

Assume a qualidade de arguido num Processo Penal todo aquele sobre quem recai forte
suspeita de que tenha praticado um crime suficientemente comprovado. Assume imediata e
automaticamente a posicao processual de arguido a pessoa contra quem foi deduzida acusagao
ou requerida instrugdo contraditoria. Assume igualmente a posi¢ao de arguido quem, como tal,
for constituido nos termos dos legalmente estabelecidos por lei. A qualidade de arguido

mantém-se durante todo o decurso do processo.

A constituicao de arguido, nos termos do presente artigo, s6 se considera realizada com:
“... A indicagdo dos direitos e deveres que competem a essa pessoa, ...” Ao arguido é, em geral,
garantido, desde que adquire tal posigdo, o exercicio, nos termos da lei, dos direitos atribuidos

e dos deveres impostos pela Lei Reguladora do Processo.
Sao, entre outros, direitos processuais do arguido:

e Estar presente nos actos processuais que directamente lhe disserem respeito; e
e Ser ouvido pelo magistrado competente quando este tenha de tomar decisdes que

pessoalmente o possam afectar.
Sao, entre outros, deveres processuais do arguido:

e Comparecer perante o juiz, quando, para tanto, tiver sido convocado, nos

termos legais.

E obrigatéria a presenca do arguido na audiéncia de julgamento, devendo o Tribunal
tomar as medidas que sejam necessarias para garantir essa presenca.®’ O arguido nio é obrigado
a comparecer na audiéncia de julgamento quando a infrac¢ao de que ¢ acusado ndo for punivel
com prisao. Quando nao for possivel notificar pessoalmente o arguido do despacho que designar

dia para o julgamento, a notificagao ¢ feita por editais.

67 Art. 379 do Cédigo de Processo Penal Angolano, Lei n° 39/20, de 11 de Novembro
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3.3 Ordenamento juridico brasileiro

Ja ordenamento juridico brasileiro, o procedimento comum serd ordinario, sumario ou
sumarissimo: sumarissimo, para as infracgdes penais de menor potencial ofensivo, na forma da
lei. Aplicam-se subsidiariamente aos procedimentos especial, sumdario € sumarissimo as

disposi¢des do procedimento ordindrio.

O processo tera completado a sua formacao quando realizada a citagdo do acusado. Se
o réu nao for encontrado, sera citado por edital. Se o acusado, citado por edital, ndo comparecer,
nem constituir advogado, ficardo suspensos o processo € o curso do prazo prescricional,
podendo o juiz determinar a producdo antecipada das provas consideradas urgentes e, se for o

caso, decretar prisdo preventiva, nos termos legais.

O processo seguird sem a presenga do acusado que, citado ou intimado pessoalmente
para qualquer acto, deixar de comparecer sem motivo justificado, ou, no caso de mudanca de
residéncia, ndo comunicar o novo endereco ao juizo. O julgamento ndo sera adiado pelo nao
comparecimento do acusado solto, do assistente ou do advogado do querelante, que tiver sido

regularmente intimado.®

88 Art. 457 do Cédigo de Processo Penal Brasileiro - Decreto-Lei no 3.689/1941
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4. CAPITULO IV: APRESENTACAO E ANALISE SOBRE A FALTA DA
OBRIGATORIEDADE DA PRESENCA DO ARGUIDO NO JULGAMENTO
EM PROCESSO SUMARISSIMO NA ORDEM JURIDICA MOCAMBICANA

Este capitulo centrar-se-a numa visao mais clara da auséncia de presenga obrigatoria do
arguido em julgamento num processo muito sumdrio do sistema juridico mogambicano como
um conceito que permite analisar estas questoes, com o objectivo de analisar quais sao os efeitos

da falta da obrigacao de presenga do arguido no julgamento num processo muito sumario.

Em primeiro lugar, importa referir que esta interpretagdo ¢ coerente com o n.° 1 do artigo
434.° do CCP, que afirma sucintamente que a presenca do arguido no julgamento ndo ¢
obrigatdria e que este pode ser representado por um defensor que deduza a sua defesa em escrita

ou verbalmente; Se o arguido ndo tiver advogado nomeado, sera nomeado um funcionario.

O Estado garante o acesso dos cidaddos aos tribunais e garante aos arguidos o direito a
defesa. Dado que o legislador constituinte garante ao arguido o direito a defesa e este direito ¢
invioldavel no processo penal, levantou-se a seguinte questdo problematica: a auséncia da
presenca obrigatoria do arguido na audiéncia do julgamento ndo constituiria uma violagdo do

direito do réu a uma defesa plena?

O direito a defesa ¢ um direito humano fundamental, previsto na Constitui¢do no artigo
65.° do PRM e que na pratica desempenha um papel fundamental no ordenamento juridico

mogcambicano.

Os direitos humanos fundamentais sempre foram motivo de preocupagdao em todo o
mundo, razao pela qual os legisladores t€ém procurado garanti-los, tanto a nivel nacional como
internacional, a exemplo de varios documentos e tratados assinados por diferentes paises, e que
0 nosso ordenamento juridico mogambicano também adopta eles. Além disso, varios paises

desenvolveram as suas constituigdes com base na Declaracao Universal dos Direitos Humanos.

Portanto, no ordenamento juridico mogambicano ndo seria diferente, a Constitui¢do da
Reptiblica de 2004, especificamente revista em 2018, também foi inspirada para garantir o
respeito pelos direitos e garantias humanos fundamentais. Os direitos e garantias atingem todas

as pessoas que se encontram em territdrio mogambicano, incluindo os estrangeiros em transito
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pelo pais, bem como as pessoas colectivas. E por isso que a importancia de sua observancia ¢

tdo grande.

O direito a defesa, como direito fundamental inerente a pessoa humana, ¢ um dos
principios do processo penal que estd consagrado na nossa Constituicdo mogambicana de 2024
de acordo com a lei de revisdao unica de 2018, no seu artigo 65, em nos seguintes termos: “o
direito a defesa e ao julgamento em processo penal é invioldavel e garantido a todos os
arguidos”. Assim, pode-se afirmar que este direito de defesa € inerente as partes em litigio,

enquanto seres humanos, visando garantir um julgamento justo e equilibrado.

O direito a defesa resulta do principio do contraditorio e constitui fundamentalmente
uma manifestacdo do principio do Estado democratico de direito, que esta estritamente ligado

ao principio da igualdade das partes e ao direito de acgao.

Dado o tema de investigagdo escolhido nesta monografia, para uma melhor orientacdo
da investigagdo, propusemo-nos como objectivo geral analisar os efeitos da auséncia de
presenga obrigatoria do arguido no julgamento num processo muito sumario. Ao mesmo tempo,
um dos objectivos especificos ¢ descrever a evolugdo historica do direito a defesa do arguido;
a identificacdo das consequéncias da auséncia do arguido nas audiéncias de julgamento no
ambito de um procedimento sumario ¢ também um dos objectivos; a terceira e tltima consiste
na comparag¢ao dos diferentes regimes juridicos de presenga do arguido no julgamento sumario,

como ¢ o caso de Angola, Portugal e Brasil.

Adversario ¢ o direito do réu de ser ouvido. Devido a este principio, no processo civel
a pena serd nula se o arguido ndo tiver tido oportunidade de contestar a acdo, € no processo
penal ficard suspensa até que seja apresentada defesa. A ampla defesa € o direito de uma parte
utilizar todos os meios a sua disposi¢do para fazer valer o seu direito, seja por meio de provas

Oou recursos.

Entendemos, portanto, que durante a fase de julgamento sumario, o juiz ndo pode negar
ao réu o direito de apresentar determinadas provas, a menos que sejam repetitivas, irrelevantes
ou utilizadas apenas para atrasar o processo. Dai a imperiosa necessidade da presenca do
arguido no julgamento, num processo bastante sumario, para que possa fazer valer a sua plena

defesa.
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O principio do contraditdrio e da defesa plena do arguido em julgamento ¢ garantido
pelo artigo 65.° da Constituigdo mogambicana e deve ser respeitado durante a fase de
julgamento do processo penal, tendo os arguidos em geral a garantia de uma defesa
contraditoria e completa, com os meios e recursos que lhe sdo inerentes; Nao so a Constituigcdo
da Republica, mas também a Convengdo Americana sobre Direitos Humanos, garante a defesa
plena e completa dos acusados e garante que toda pessoa tem o direito de ser ouvida, com as
garantias necessarias € em um prazo razoavel, por um juiz ou tribunal competente, independente
e imparcial, previamente estabelecido em lei, para investigar qualquer acusac¢dao criminal
movida contra ele, ou para determinar seus direitos ou obrigagdes civis, trabalhistas, tributarias

ou juridicas de qualquer outra natureza.

Tratando-se o arguido de sujeito processual, formalmente constituido como tal, ou
contra quem foi deduzida acusacdo ou aberto inquérito, sobre quem, num determinado
momento do processo, existam fundadas suspeitas de ter cometido ou participou na pratica de
um crime, entendemos que neste caso a qualidade goza de um estatuto particular,
nomeadamente um conjunto de direitos e deveres, que lhe sdo explicados durante a sua

constituicdo formal.

O acusado ¢ considerado inocente até que a condenagdo seja definitiva, e so6 entdo ¢
considerado culpado ou sua inocéncia confirmada. Ja em termos juridicos, a no¢do de suspeito
designa qualquer pessoa sobre a qual ndo existem provas suficientes para formular uma
acusacdo. Assim, a vantagem de quem pede para ser arguido € o beneficio dos direitos que lhe

sao conferidos pela situagdo juridica do arguido e que ndo possui como testemunha.

O arguido tem o direito de ndo prestar declaragdes e de se recusar a responder as
perguntas porque, como potencial condenado, tem o direito de agir em sua propria defesa na
fase de julgamento em processos sumarios, ao passo que, como testemunha, seria obrigado a
responder todas as perguntas honestamente. Soma-se a isso a obrigacdo de ser acompanhado
por advogado nas suas declaracdes perante a autoridade judiciaria, o que ndo acontece com as

testemunhas.

Contudo, entendemos que a finalidade do estatuto juridico do arguido € a consagragao
da verdade material, ou seja, a legitimidade de que dispde o tribunal para apresentar ao tribunal

de justiga, através da investigacao criminal, todas as provas consideradas Uteis e necessario para
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o prosseguimento da acusagdo. formagdo de julgamento de valor; considerado culpado ou

inocente.

Réu ¢ a designacdo dada durante o processo a uma pessoa que, por ser suspeita de ter
cometido um crime, estd sob investigacao. O suspeito pode ser constituido arguido pela
autoridade judiciaria durante a fase de acusagao. A partir deste momento, ele tera um conjunto
de direitos, mas também estara sujeito a uma série de deveres. Esses direitos e deveres

continuam durante todo o processo.

Neste contexto, o arguido tem o direito de estar presente nos actos processuais que lhe
digam respeito, de ser ouvido cada vez que deva ser tomada uma decis@o que lhe diga respeito,
de ser informado, antes de prestar declaragdo, dos factos de que € suspeito, tendo exercido, ndo
respondendo a perguntas sobre esses factos, sendo assistido por advogado, apresentando provas

e recorrendo de decisdes que lhe sejam desfavoraveis.

O arguido tem, entre outras coisas, o dever de comparecer perante o juiz, o Ministério
Publico ou a policia sempre que convocado, submeter-se aos procedimentos de obtengdo de
provas e nao mudar ou abandonar a sua residéncia sem antes comunicar a sua nova residéncia

ou o local de residéncia, local onde vocé pode ser encontrado.

No julgamento, a primeira pessoa interrogada, se presente, ¢ o arguido. O arguido tem
o direito de recusar prestar declaracdes. No entanto, as declaragdes que vocé fez nas etapas
anteriores do processo poderdo ser aproveitadas e valorizadas pelo juiz. Se pretender prestar
declaracdo, o juiz comega por lhe perguntar se o que esta escrito na acusagao ¢ verdade, ou seja,

se admite ou nao os factos.

O acusado tem entdo a oportunidade de contar a sua versdao do ocorrido e o juiz pode
interrompé-lo para fazer perguntas especificas. O juiz passa entdo a palavra, sucessivamente,
ao Ministério Publico e aos advogados para fazerem perguntas. Ao contrario do que acontece
com as testemunhas, o arguido, antes de ser ouvido, ndo presta juramento, ou seja, ndo se

compromete a dizer a verdade.

O arguido pode ser expulso da sala do tribunal durante o depoimento de uma
testemunha, incluindo a vitima, se o tribunal considerar, por exemplo, que a sua presenca pode

impedir a testemunha de dizer a verdade ou se houver.
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Se o arguido tiver sido convocado para julgamento e estiver ausente, o julgamento
decorrerda mesmo sem a sua presenca € a sentencga ser-lhe-a entdo comunicada. Se nao foi
possivel notifica-lo, por exemplo porque nao sabe onde se encontra, o que significa que violou
a obrigacao de informar o tribunal se estiver ausente do enderego que indicou, o procedimento
¢ suspenso enquanto as autoridades fazer todos os esforgos para localiza-lo ou ser notificado

por notificagao.

Nestes casos, diz-se que o arguido ¢ declarado habitual, sendo o seu nome inscrito no
registo de delinquentes habituais, o que acarreta uma série de consequéncias negativas: os
mandados de detengdo sao emitidos em seu nome, ndo pode obter documentos, como, por
exemplo, por exemplo, certiddes ou registros em o6rgados publicos, bem como a apreensao, total

ou parcial, de bens do réu, conforme previsto no § 3° do art. 382 do CRP.

De acordo com o Cddigo de Processo Penal portugués, arguido € a pessoa contra quem
¢ apresentada acusacgdo ou solicitada investigacdo em processo penal. A lei distingue entre o
arguido e o suspeito — uma pessoa para quem existem provas de que cometeu ou participou num
crime. A constitui¢ao do arguido permite ao “suspeito” gozar de direitos processuais autbnomos
e legalmente definidos: direito a defesa, a presenca, a audi¢ao, ao siléncio, a assisténcia de um
defensor, o direito de propor e solicitar provas, de recorrer e, por fim, estar informado. dos seus

direitos.

As garantias constitucionais do arguido cumprem uma fun¢do muito importante,
nomeadamente porque este beneficia do principio da presungdo de inocéncia até a sentenga
transitada em julgado e definitiva sem recurso. Por for¢a do referido principio, durante todo o
processo o arguido deve ser tratado como inocente e nunca reduzido a mero objecto processual,
garantindo-lhe o direito ao contraditorio e o direito de participar activamente no processo,
fornecendo provas ou informagdes que atestem a sua inocéncia, pessoalmente ou através do seu

advogado de defesa.

A tendéncia universal de reafirmagao dos direitos humanos como principio fundamental
das sociedades modernas reforca cada vez mais a dimensao ética do Estado, conferindo a justica
o estatuto de garante primdario da consolidagdo dos valores fundamentais reconhecidos pela

comunidade, com especial destaque para a dignidade doa pessoa humana.

A nossa abordagem a este tema obscuro justifica-se pelo facto de ser actual e

inteiramente relevante, muito discutido, ndo sé no nosso ordenamento juridico mogambicano,
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mas também nos diferentes ordenamentos juridicos dos paises da regido, bem como nos paises
CPLP. Um possivel subsidio poderia ajudar a fazer com que os aplicadores e seus auxiliares
compreendessem a razao da importancia de o legislador constituinte inclui-los no catalogo das

liberdades fundamentais, cuja aplicacao ¢ imediata e ndo requer outras interpretacdes obscuras.

Actualmente em Angola existe um processo penal misto ou mitigado que inclui duas
fases como: a fase de investigagdo preparatoria e a fase de julgamento. A fase de julgamento
inicia-se com a pronuncia do juiz de primeira instincia, ou seja, a mesma pessoa que preside o

julgamento nos termos do art. 365° do Cddigo de Processo Penal Angolano.

Nesta fase do processo, o arguido torna-se arguido e encontra ai um ambiente mais
favoravel ao exercicio dos seus direitos e garantias constitucionais, porque o julgamento ¢
marcado pelos principios da oralidade, da publicidade e da contradi¢do, podendo as alegagdes

finais ser apresentados oralmente e ndo por escrito.

O arguido tem ainda a garantia e o respeito do uso do siléncio, sempre que considere
que esta ¢ a melhor forma de exercer o seu direito de defesa. Beneficia também do principio in
dubio pro reo, embora este seja cada vez menos observado pelos nossos tribunais,
nomeadamente porque ¢ muito raro, sendo impossivel, ver uma pessoa absolvida com base no

referido principio nos termos do artigo 150.° do CPP angolano.

O principio do contraditorio e da ampla defesa estd incluido na nossa Constitui¢ao
mocambicana, que afirma que qualquer pessoa acusada de um crime tem a garantia de se
defender contra qualquer acusagdo e durante o julgamento. Contradi¢do ¢ o método pelo qual
o acusado pode contradizer as evidéncias. A contradi¢cdo pode, em primeiro lugar, ser tratada
como um método de confrontar as evidéncias e provar a verdade, baseado ndo mais num

julgamento poético, mas no conflito, disciplinado e ritualizado, entre partes opostas.

Uma defesa ampla vai além de simplesmente contradizer as provas, significa usar todos
os métodos possiveis e legais para se defender de uma acusagao, seja ela uma; assim, qualquer
que seja a situagdo que dé€ origem, no processo penal, a que o Ministério Publico fale depois da
defesa (salvo, claro, no caso de contra motivagdes, articulados ou declaragdes do Ministério
Publico, no caso de segunda instancia), sempre exige que o processo seja aberto a defesa do

arguido, para que este possa exercer o seu direito de defesa no quadro estabelecido pela lei.
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O principio do contraditério e da ampla defesa, no direito processual, ¢ um principio
juridico fundamental do processo judicial moderno. Expressa a garantia de que ninguém pode
sofrer os efeitos de uma condenagao sem ter tido a oportunidade de fazer parte do processo que
a originou, ou seja, sem ter tido a oportunidade de participar efectivamente na formagao da
decisdo judicial (direito de defesa). O principio ¢ derivado da frase latina Audi alteram
partem ou audiatur et altera pars, que significa “ouvir o outro lado” ou “deixar o outro lado

ser ouvido claramente”.

Isto implica a necessidade de uma dualidade de partes com posi¢des juridicas opostas,
para que o tribunal responsavel por investigar o caso e proferir a sentenga ndo tome qualquer
posicao no litigio, limitando-se a julgar com imparcialidade de acordo com as afirmagdes e

alegagdes das partes.

Assim, o principio do contraditério € um corolario do principio do devido processo, e
significa que qualquer arguido tera o direito de responder a acusagdo que lhe ¢ apresentada,

utilizando, para o efeito, todos os meios de defesa permitidos por lei.

No Brasil, o principio do contraditério e da ampla defesa ¢ garantido pelo artigo 5°,
inciso LV da Constituigdo Federal. A ampla defesa corresponde ao direito de a parte utilizar
todos os meios a sua disposi¢ao para fazer valer o seu direito, seja por meio de provas ou meios.
A ampla defesa estd correlacionada ao principio do contraditério e ¢ dever do Estado
proporcionar ao acusado a oportunidade de realizar a mais completa defesa quanto a acusagao

contra ele.

Na verdade, ambos os principios decorrem de outro principio ainda mais fundamental,
o da igualdade de armas, ou igualdade processual. Como num processo todas as partes no litigio
estdo equidistantes do tribunal de processamento, ou seja, estdo em pé de igualdade, tudo o que
uma parte disser a outra pode ser contraditorio. Da mesma forma, qualquer oportunidade de

estagio concedida a um sera concedida ao outro.

Portanto, embora conceitualmente diferentes, esses dois principios se complementam,
conspirando para que emirja a Unica verdade que importa ao processo: a verdade processual
valida. Quando esta verdade finalmente surgir e se materializar (e isso acontece com a
autoridade da coisa julgada), a verdade do autor, a do acusado ou mesmo a opinido publica ndo

terdo mais importancia.
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Além disso, a contradicdo aplica-se igualmente a acusagdo e a defesa, razao pela qual
ambas devem ser informadas dos actos cometidos para (possivelmente) refuta-los. A defesa

ampla trata apenas da defesa em si.

Em suma, tal como a contradi¢do ¢ possivel sem uma defesa ampla, uma defesa ampla
¢ possivel sem contradi¢do. Todos sabem que o principio da contradicio da ordem
constitucional se reflecte, entre outras coisas, nos processos civeis e penais. O que muita gente

confunde ¢ a forma de aplicagdo, pois ha diferencas no tratamento.

Quando admitimos que o processo penal ¢ um conjunto de actos ou formalismos
juridicos realizados com o objectivo de alcancar a justica penal, através da aplicacdo de uma
pena ou de medidas de seguranga aos agentes do crime e ver assim o restabelecimento do
vinculo social e paz, trata-se portanto de trés finalidades visadas pelo processo penal, que a

seguir mencionamos:

e Alcangar a justica ¢ a descoberta da verdade material: A procura da verdade
material e da justica estd intrinsecamente ligada a um objectivo geral de
prevencao. Contudo, a descoberta da verdade material ndo pode ser aceite a
todo custo, mas sim com pleno respeito pelos direitos fundamentais dos
envolvidos no processo;

e Protecgdo dos direitos fundamentais dos individuos: esta ¢ uma das questdes
fundamentais de um Estado de Direito e, como tal, ndo pode ser dissociada do
processo penal. Como garantia destes direitos fundamentais, qualquer decisdo
que encerre um processo deve necessariamente basear-se num modelo
processual valido; e

e Restauracdo da paz juridica: a restauragcdo da paz juridica comunitaria posta
em causa pela pratica de um crime resulta da reafirmagao da validade da norma.
Este objectivo implica que, do ponto de vista do arguido, o caso seja julgado o

mais rapidamente possivel, para que a comunidade acredite na justica.
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Consideracoes finais

Em termos de consideragdes finais, o estudo sobre a falta de obrigatoriedade da presenga
do arguido no julgamento em processo sumarissimo, na ordem juridica mogambicana,
concluimos que o principio de acesso aos tribunais ndo implica apenas o direito de o autor
instaurar um processo e influenciar o tribunal para que seja julgada procedente. A parte

contraria deve tomar posi¢ao definida sobre os factos articulados pelo assistente.

O direito de defesa postula o conhecimento efectivo do processo instaurado, a concessao
de um prazo suficiente amplo para a oposi¢ao e tempero da rigidez das preclusdes e cominagdes
decorrentes da falta de contestacdo. Importa considerar que, mais do que a defesa, no sentido
negativo de oposicdo ou resisténcia, o principio do contraditorio traduz-se em influéncia, num

sentido positivo de direito de incidir activamente no desenvolvimento e no éxito do processo.

Podemos, assim dizer que, ao longo do processo, o juiz deve observar e fazer cumprir o
principio do contraditério, ndo lhe sendo licito decidir qualquer questdo sem que as partes
tenham tido a possibilidade de sobre elas se pronunciarem. Pretende-se, assim, evitar as

decisdes-surpresa, cuja proibicao ganha particular destaque em varios paises.

O principio do contraditério e da ampla defesa traduz-se numa pretensdo a tutela

juridica, que contém os seguintes direitos:

e 0 direito de informagdo, que obriga o orgdo julgador a informar a parte
contraria (o arguido) dos actos praticados no processo € sobre os elementos
dele constantes;

® 1o direito de manifestagdo, que assegura ao arguido a possibilidade de se
defender oralmente ou por escrito sobre os elementos fécticos e juridicos
constantes do processo; e

® no direito de ver os seus argumentos considerados, que exige ao julgador
capacidade, apreensdo e isencdo de animo para contemplar as razdes
apresentadas, o qual corresponde ao dever do juiz ou da administragdo da
justica de a eles conferir a atenc¢do, envolvendo ndo s6 o dever de tomar
conhecimento, como também o dever de considerar, séria e detidamente, as
razdes apresentadas, o qual se correlaciona com o dever de fundamentar as

decisoes.
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Portanto, em fase de audiéncia de julgamento em processo sumarissimo, se o arguido

ndo for ouvido, devem os actos processuais posteriores a essa falta de audi¢cao do arguido serem
. 69 ~ . . . . .

considerados nulos®’, do mesmo modo que sdao consideradas inconstitucionais as normas que

nao respeitam o principio do contraditorio, tendo em conta a natureza constitucionais do direito

de defesa.”®

No nosso ordenamento juridico mogambicano, constata-se que no texto constitucional
existem varias disposi¢des com vista a proteger constitucionalmente o direito ao contraditério

e ampla defesa, como ¢ caso:

e da garantia do direito de defesa (art. 62 n° 1 da CRM);

e dainviolabilidade do direito de defesa (art. 65, n° 1 da CRM), que € uma garantia
ndo s6 do arguido mas que perpassa todo o processo, seja ele de natureza
criminal, civel ou administrativo (art. 252 da CRM);

e do direito de o cidaddo impugnar os actos que violem os seus direitos legalmente
estabelecidos na constitui¢do e nas leis (art. 69 da CRM); e

e do direito de o cidadao recorrer aos tribunais contra os actos que violem os seus

direitos e interesses reconhecidos constitucionalmente e nas leis (art. 70 da

CRM).

Por fim, encontramos, em qualquer dos casos, uma manifestacdo do contraditorio, o
cidaddo tem o direito de requerer a tutela jurisdicional dos seus direitos, peticionando o que
entender conveniente, do mesmo modo o arguido tem o indispensavel direito ao contraditério
e a ampla defesa dos seus direitos e interesses, dai a necessidade da presenca do arguido na
audiéncia de julgamento em processo sumarissimo no nosso ordenamento juridico

mocambicano.

89 Cfr. Art. 91 conjugado com a al. ¢) do art. 135, ambos do CPP

79 Art. 62 da CRM
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Sugestoes

Apos a andlise efetuada em torno da falta da obrigatoriedade da presenga do arguido no
julgamento em processo sumarissimo na ordem juridica mogambicana, cumpre neste ponto
deixar ficar algumas sugestdes que podem de certa forma desempenhar um papel muito
importante para trazer novas abordagens em torno do tema, e contribuir para melhor
compreensdo e resolucao no que se refere ao direito de defesa do arguido no julgamento em

processo sumarissimo:

> Infere-se que o regime democritico mocambicano necessita de
aperfeicoamentos no que concerne as formas de exercicio da soberania por meio
do fortalecimento dos instrumentos de cidadania ja existentes, bem como pela
introdugdo de novos instrumentos que permitam maior garantia do direito a
defesa do arguido e a julgamento em processo criminal, o qual ¢ inviolavel e
garantido a todo o arguido, ao abrigo do disposto no n° 1 do artigo 65 da CRM,;

> Sugerimos a alteragdo do preceituado no artigo 434, especificamente no n°® 1, do
CPP, aprovado pela Lei n® 25/2019, de 26 de Dezembro, por entendermos que
esta norma mostra-se ser inconstitucional, pois esta viola o n° 1 do art. 65 da
CRM; e

> Haé necessidade urgente de adopc¢ao de mecanismos mais claros de protecgdo da
Constituicao da Republica, e que se tome as providéncias necessarias com vista
a combater a violacdo deste direito fundamental, devendo-se, para o efeito,
desencadear mecanismos legais junto do Governo e das demais autoridades com
vista a salvaguardar o direito de defesa do arguido no julgamento em processo

sumarissimo.
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